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                       UNIVERSIDAD DEL CAUCA

                             VICERRECTORIA ADMINISTRATIVA

                             AREA DE EDIFICIOS, CONSTRUCCIÓN Y

                             MANTENIMIENTO


AECM-1465

Popayán, Diciembre 15 de 2005

Ingeniero 

JUAN MANUEL QUIÑÓNES PINZON

Vicerrector Administrativo

Universidad del Cauca

Asunto: Informe Evaluación invitación a cotizar No. 024 – CONSTRUCCIÓN SEGUNDA ETAPA LABORATORIOS DE GRANOS Y SEMILLAS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS AGROPECUARIAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA
Cordial saludo:

Teniendo en cuenta los aspectos contemplados en la evaluación técnica de propuestas para la CONSTRUCCIÓN SEGUNDA ETAPA LABORATORIOS DE GRANOS Y SEMILLAS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS AGROPECUARIAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA
, presentamos el siguiente informe anexo.

Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ L.


 ING. MARIO CAICEDO H.

Profesional Universitario Area de Edificios 

Contratista Area de Edificios, Construcción y

Construcción y Mantenimiento



Mantenimiento

Anexo:
Informe de evaluación


30 Propuesta originales 

INFORME DE EVALUACIÓN 

INVITACIÓN A COTIZAR No. 024 de 2005

CONSTRUCCIÓN SEGUNDA ETAPA LABORATORIOS DE GRANOS Y SEMILLAS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS AGROPECUARIAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA
Revisadas las propuestas presentadas para esta invitación cotizar, se realizan las siguientes correcciones matemáticas:

1. ING. EIDER SAUL POLANCO TROCHEZ

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$93.821.775,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$93.821.836,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

2. ING. RICARDO CABRERA DURAN.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$93.570.240,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$93.570.454,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

3. ING. MANUEL JULIAN OREJUELA RINCO.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$93.408.912,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$93.408.375,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

Propuestas hábiles

	1
	HECTOR GUERRERO QUINTERO

	2
	LIDIA BURBANO MELÉNDEZ

	3
	JUÁN CARLOS CANENCIO

	4
	FERNANDO LÓPEZ ROJAS

	5
	OMAR ANIBAL CARDONA MEDINA

	6
	RICARDO CABRERA DURÁN

	7
	MANUEL ANTONIO MUÑOZ LEDESMA

	8
	MAURICIO CASTILLO ESCOBEDO

	9
	FELIPE ILLERA PACHECO

	10
	VÍCTOR DANILO LUNA LÓPEZ 

	11
	TEÓFILO NABOR SARRIÁ GARCÍA

	12
	OLGA PATRICIA BALDRICH PAREDES

	13
	EIDER  SAÚL POLANCO TRÓCHEZ

	14
	FRANCISCO  NEFTALI SERPA ANAYA

	15
	FRANCISCO CÉSAR 

	16
	UNIÓN TEMPORAL GUTIÉRREZ OTERO 

	17
	RODRIGO ZAMBRANO VEJARANO

	18
	MANUEL  JULIÁN OREJUELA RINCÓN

	19
	UNIÓN TEMPORAL AMR

	20
	DIEGO REINEL FERNÁNDEZ ORDÓÑEZ

	21
	ARMENDO ESCOBAR ROJAS

	22
	UNIÓN TEMPORAL CASTRO VALLEJO

	23
	ADOLFO LEÓN VALDERRAMA BELÁLCAZAR

	24
	JUÁN JOSÉ MELO FERNÁNDEZ

	25
	MARTHA CECILIA ORDÓÑEZ OCAMPO

	26
	CONSORCIO SUR OCCIDENTE

	27
	JOSÉ GABRIEL CALVO CASTRO 

	28
	CESAR A. RESTREPO LÓPEZ 

	29
	CONSORCIO LÓPEZ  ACOSTA

	30
	CONSORCIO PERMOL 


De acuerdo a la fórmula sorteada se aplica la No. 1

A)   FORMULA UNO

3.2.1 VALOR  PROMEDIO 1 (VRP1)

El valor promedio 1, será el resultado de la sumatoria del valor total corregido, SIN IVA de las  propuestas admisibles, dividido entre el número de propuestas admisibles así:

VR PROMEDIO 1:       SUMATORIA DEL VALOR TOTAL CORREGIDO DE LAS OFERTAS ADMISIBLES

NUMERO DE OFERTAS ADMISIBLES
VR. PROMEDIO 1 =
P1 + P2 + P3 +...Pn
     (VRP1)


N

       

Donde:

Pn = 
Valor de cada una de las propuestas admisibles

N   =
Número de propuestas admisibles

3.2.2.- RANGO DE ELEGIBILIDAD: 

Se eliminaran las propuestas cuyos valores totales SIN IVA, sean inferiores al 97% del valor promedio 1 (VRP1) o que  lo superen en un 3.0%”

RE
=
 +    3% de VRP1

· 3% de VRP1

3.2.3. VALOR PROMEDIO 2

Cumplido el anterior procedimiento se elaborará un nuevo promedio con la sumatoria de las propuestas no eliminadas por rango de elegibilidad, dividido entre el número de ellas así:

VR PROMEDIO 2:    SUMATORIA DEL VALOR TOTAL PROPUESTAS DENTRO DEL RANGO 


 (VRP2)


 NUMERO DE OFERTAS DENTRO DEL RANGO

  VR. PROMEDIO 2  = P1r + P2r + P3r +........Pnr

     (VRP2)

         Nr

Donde:

Pnr = 
Valor Propuestas elegidas dentro del rango

Nr   =
Número de propuestas elegidas dentro del rango

3.3.3.- VALOR PROMEDIO FINAL DE ADJUDICACIÓN:

El valor promedio final de adjudicación, será el resultado de la MEDIA GEOMÉTRICA de: 

Promedio VRP2, VRPO, Valor de la propuesta hábil calificada como la menor dentro del cálculo de VRP1,  valor de la propuesta hábil calificada como la mayor dentro del cálculo de VRP1.


VALOR PROMEDIO FINAL 
=                   4
        VRP2 x VRPO x PNVRP1 X PMVRP1
     ADJUDICACION

O

VALOR PROMEDIO FINAL 
=    (VRP2 x VRPO x PNVRP1 X PMVRP1)1/4

     ADJUDICACION

Donde:

PNVRP1
=
Propuesta hábil calificada como la más baja en el cálculo de VRP1

PMVRP1
=
Propuesta hábil calificada como la más alta en el cálculo de VRP1

VRP2
=
Promedio del total de propuestas hábiles dentro del rango

VRPO
=
Valor del Presupuesto oficial

ADJUDICACION: La Universidad adjudicará el contrato a la propuesta cuyo costo en valor absoluto sea el más cercano  inmediatamente por exceso o defecto al promedio final obtenido.

APLICACIÓN DE LA FORMULA:

	COTIZACION 024-2005

	No.
	NOMBRE
	VALOR
PROPUESTA
	ADR
	PROPUESTAS
EN RANGO
	DIFERENCIA
VR.ABS.

	
	P.OFICIAL
	94,898,824
	
	
	

	1
	HECTOR GUERRERO QUINTERO
	93,957,406
	SI
	        93,957,406 
	1,785,871

	2
	LIDIA BURBANO MELÉNDEZ
	93,364,920
	SI
	        93,364,920 
	1,193,385

	3
	JUÁN CARLOS CANENCIO
	94,139,480
	SI
	        94,139,480 
	1,967,945

	4
	FERNANDO LÓPEZ ROJAS
	93,717,215
	SI
	        93,717,215 
	1,545,680

	5
	OMAR ANIBAL CARDONA MEDINA
	92,108,449
	SI
	        92,108,449 
	63,086

	6
	RICARDO CABRERA DURÁN
	93,570,454
	SI
	        93,570,454 
	1,398,919

	7
	MANUEL ANTONIO MUÑOZ LEDESMA
	93,275,827
	SI
	        93,275,827 
	1,104,292

	8
	MAURICIO CASTILLO ESCOBEDO
	94,720,925
	SI
	        94,720,925 
	2,549,390

	9
	FELIPE ILLERA PACHECO
	93,475,177
	SI
	        93,475,177 
	1,303,642

	10
	VÍCTOR DANILO LUNA LÓPEZ 
	92,486,142
	SI
	        92,486,142 
	314,607

	11
	TEÓFILO NABOR SARRIÁ GARCÍA
	93,421,965
	SI
	        93,421,965 
	1,250,430

	12
	OLGA PATRICIA BALDRICH PAREDES
	93,279,814
	SI
	        93,279,814 
	1,108,279

	13
	EIDER  SAÚL POLANCO TRÓCHEZ
	93,821,836
	SI
	        93,821,836 
	1,650,301

	14
	FRANCISCO  NEFTALI SERPA ANAYA
	93,664,270
	SI
	        93,664,270 
	1,492,735

	15
	FRANCISCO CÉSAR FRANKY A.
	93,456,630
	SI
	        93,456,630 
	1,285,095

	16
	UNIÓN TEMPORAL GUTIÉRREZ OTERO 
	93,443,175
	SI
	        93,443,175 
	1,271,640

	17
	RODRIGO ZAMBRANO VEJARANO
	93,095,911
	SI
	        93,095,911 
	924,376

	18
	MANUEL  JULIÁN OREJUELA RINCÓN
	93,408,375
	SI
	        93,408,375 
	1,236,840

	19
	UNIÓN TEMPORAL AMR
	93,236,473
	SI
	        93,236,473 
	1,064,938

	20
	DIEGO REINEL FERNÁNDEZ ORDÓÑEZ
	93,092,921
	SI
	        93,092,921 
	921,386

	21
	ARMANDO ESCOBAR ROJAS
	93,446,907
	SI
	        93,446,907 
	1,275,372

	22
	ADOLFO LEÓN VALDERRAMA BELÁLCAZAR
	93,577,140
	SI
	        93,577,140 
	1,405,605

	23
	JUÁN JOSÉ MELO FERNÁNDEZ
	93,692,387
	SI
	        93,692,387 
	1,520,852

	24
	CONSORCIO SUR OCCIDENTE
	93,054,741
	SI
	        93,054,741 
	883,206

	25
	JOSÉ GABRIEL CALVO CASTRO 
	93,282,500
	SI
	        93,282,500 
	1,110,965

	26
	CESAR A. RESTREPO LÓPEZ 
	93,883,415
	SI
	        93,883,415 
	1,711,880

	27
	CONSORCIO LÓPEZ  ACOSTA
	93,363,090
	SI
	        93,363,090 
	1,191,555

	28
	CONSORCIO PERMOL 
	92,146,786
	SI
	      92,146,786 
	24,749

	29
	CONSORCIO DCM
	93,177,308
	SI
	        93,177,308 
	1,005,773

	30
	JESUS HERNAN ZAMBRANO
	93,000,811
	SI
	        93,000,811 
	829,276

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	NO PROPUESTAS
	30
	
	
	

	
	VRP1
	93,378,748
	
	
	

	
	 - 3% VRP1
	90,577,386
	
	
	

	
	 + 3% VRP1
	96,180,111
	
	
	

	
	VRP2
	87,172,811
	
	
	

	
	MIN.P
	92,108,449
	
	
	

	
	MAX.P
	94,720,925
	
	
	

	
	P.O
	94,898,824
	
	
	

	
	VR PRMEDIO FINAL
	92,171,535
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	MENOR VR ABS
	24,749
	
	
	


De acuerdo al criterio de adjudicación el orden de elegibilidad es el siguiente:

1. CONSORCIO PERMOL
2. OMAR ANIBAL CARDONA MEDINA

3. VICTOR DANILO LUNA LOPEZ

Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ L.


ING. MARIO CAICEDO H.

Profesional Universitario Area de Edificios 

Contratista Area de Edificios.

Construcción y Mantenimiento
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