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                       UNIVERSIDAD DEL CAUCA

                             VICERRECTORIA ADMINISTRATIVA

                             AREA DE EDIFICIOS, CONSTRUCCIÓN Y

                             MANTENIMIENTO


AECM-1467

Popayán, Diciembre 15 de 2005

Ingeniero 

JUAN MANUEL QUIÑÓNES PINZON

Vicerrector Administrativo

Universidad del Cauca

Asunto: Informe Evaluación invitación a cotizar No. 026 – CERRAMIENTO EN MALLA ESLABONADA DEL AREA ALEDAÑA A LA SEDE DE LA FACULTAD DE CIENCIAS CONTABLES, ECONOMICAS Y ADMINISTRATIVAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA – SECTOR POMONA
Cordial saludo:

Teniendo en cuenta los aspectos contemplados en la evaluación técnica de propuestas para la CERRAMIENTO EN MALLA ESLABONADA DEL AREA ALEDAÑA A LA SEDE DE LA FACULTAD DE CIENCIAS CONTABLES, ECONOMICAS Y ADMINISTRATIVAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA – SECTOR POMONA,  presentamos el siguiente informe anexo.

Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ L.


ING. MARIO CAICEDO H.

Profesional Universitario Area de Edificios 

Contratista Area de Edificios, Construcción y

Construcción y Mantenimiento



Mantenimiento

Anexo:
Informe de evaluación


37 Propuesta originales 

INFORME DE EVALUACIÓN 

INVITACIÓN A COTIZAR No. 026  de 2005

CERRAMIENTO EN MALLA ESLABONADA DEL AREA ALEDAÑA A LA SEDE DE LA FACULTAD DE CIENCIAS CONTABLES, ECONOMICAS Y ADMINISTRATIVAS DE LA UNIVERSIDAD DEL CAUCA – SECTOR POMONA
Revisadas las propuestas presentadas para esta invitación cotizar, se realizan las siguientes correcciones matemáticas:

1. ING. JOSE FERNANDO SÁNCHEZ PARDO

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$68.499.532,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$68.499.538,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

2. ING. RICARDO CABRERA DURAN.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$67.709.810,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$67.710.491,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

3. ING. MANUEL JULIAN OREJUELA RINCO.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$67.593.069,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$67.594.490,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

4. ING. MARITZA EUGENIA SÁNCHEZ VALENCIA.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$66.937.258,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$66.937.276,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

5. ING. EIDER SAUL POLANCO TROCHEZ.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$67.891.754,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$67.891.478,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

6. ING. JUAN CARLOS SOLANO.

La propuesta presentada no es hábil, las cantidades descritas no corresponden a las estipuladas por la Universidad del Cauca en la invitación a cotizar No. 026, en la aclaración de las cantidades de obra publicadas en la página web el día 29 de noviembre de 2005

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es NO ES HABIL

7. ING. JUAN CARLOS CANENCIO.

La propuesta presentada no es hábil, el cuadro de  cantidades y presupuesto no corresponden a las estipuladas por la Universidad del Cauca en la invitación a cotizar No. 026.

6. ING. CARLOS ALFONSO JORDAN.

Valor presentado en la propuesta:


CD + CI
=
$68.334.719,00

Valor corregido


:

CD + CI
=
$68.335.354,00

Al aplicar la corrección aritmética correspondiente al 0.01%, la propuesta es HABIL

Propuestas hábiles

	1
	LIDIA BURBANO MELÉNDEZ

	2
	FERNANDO J. SÁNCHEZ 

	3
	FERNANDO LÓPEZ ROJAS

	4
	OMAR ANIBAL CARDONA M.

	5
	MARITZA SÁNCHEZ V.

	6
	TEOFILO N. SARRIÁ G.

	7
	OLGA PATRICIA BALDRICH

	8
	EIDER SAÚL POLANCO T.

	9
	FRANCISCO N. SERPA A.

	10
	FRANCISCO CÉSAR FRANKLY  ALZATE

	11
	RICARDO CABRERA D.

	12
	ROSANIA DEL S. GUTIÉRREZ V.

	13
	ELIO F. OTERO V.

	14
	MANUEL  J. OREJUELA  R.

	15
	JESÚS H. ZAMBRANO S.

	16
	CARLOS A. JORDÁN M.

	17
	“UNIÓN TEMPORAL” AMR

	18
	ALEXIS BURBANO L.

	19
	JOSÉ G. GUZMÁN A.

	20
	MARTHA L. MUÑOZ O.

	21
	CONSORCIO DCM

	22
	JUÁN JOSÉ MELO F.

	23
	ADOLFO L. VALDERRAMA B.

	24
	MARICEL VERGARA Q.

	25
	GLORÍA  QUINTERO  M.

	26
	CONSORCIO SUR OCCIDENTE

	27
	JESÚS DARIO LÓPEZ G.

	28
	MARTHA C. ORDÓÑEZ O.

	29
	DIEGO R. FERNÁNDEZ O.

	30
	ARMANDO ESCOBAR R.

	31
	RODRIGO ZAMBRANO V.

	32
	JESÚS F. CASTRO G.

	33
	MANUEL A. MUÑOZ L.

	34
	“UNIÓN TEMPORAL” HIDALGO 

	35
	VÍCTOR G. PARRA J. 


De acuerdo a la fórmula sorteada se aplica la No. 1

A)   FORMULA UNO

3.2.1 VALOR  PROMEDIO 1 (VRP1)

El valor promedio 1, será el resultado de la sumatoria del valor total corregido, SIN IVA de las  propuestas admisibles, dividido entre el número de propuestas admisibles así:

VR PROMEDIO 1:       SUMATORIA DEL VALOR TOTAL CORREGIDO DE LAS OFERTAS ADMISIBLES

NUMERO DE OFERTAS ADMISIBLES
VR. PROMEDIO 1 =
P1 + P2 + P3 +...Pn
     (VRP1)


N

       

Donde:

Pn = 
Valor de cada una de las propuestas admisibles

N   =
Número de propuestas admisibles

3.2.2.- RANGO DE ELEGIBILIDAD: 

Se eliminaran las propuestas cuyos valores totales SIN IVA, sean inferiores al 97% del valor promedio 1 (VRP1) o que  lo superen en un 3.0%”

RE
=
 +    3% de VRP1

· 3% de VRP1

3.2.3. VALOR PROMEDIO 2

Cumplido el anterior procedimiento se elaborará un nuevo promedio con la sumatoria de las propuestas no eliminadas por rango de elegibilidad, dividido entre el número de ellas así:

VR PROMEDIO 2:    SUMATORIA DEL VALOR TOTAL PROPUESTAS DENTRO DEL RANGO 


 (VRP2)


 NUMERO DE OFERTAS DENTRO DEL RANGO

  VR. PROMEDIO 2  = P1r + P2r + P3r +........Pnr

     (VRP2)

         Nr

Donde:

Pnr = 
Valor Propuestas elegidas dentro del rango

Nr   =
Número de propuestas elegidas dentro del rango

3.3.3.- VALOR PROMEDIO FINAL DE ADJUDICACIÓN:

El valor promedio final de adjudicación, será el resultado de la MEDIA GEOMÉTRICA de: 

Promedio VRP2, VRPO, Valor de la propuesta hábil calificada como la menor dentro del cálculo de VRP1,  valor de la propuesta hábil calificada como la mayor dentro del cálculo de VRP1.


VALOR PROMEDIO FINAL 
=                   4
        VRP2 x VRPO x PNVRP1 X PMVRP1
     ADJUDICACION

O

VALOR PROMEDIO FINAL 
=    (VRP2 x VRPO x PNVRP1 X PMVRP1)1/4

     ADJUDICACION

Donde:

PNVRP1
=
Propuesta hábil calificada como la más baja en el cálculo de VRP1

PMVRP1
=
Propuesta hábil calificada como la más alta en el cálculo de VRP1

VRP2
=
Promedio del total de propuestas hábiles dentro del rango

VRPO
=
Valor del Presupuesto oficial

ADJUDICACION: La Universidad adjudicará el contrato a la propuesta cuyo costo en valor absoluto sea el más cercano  inmediatamente por exceso o defecto al promedio final obtenido.

APLICACIÓN DE LA FORMULA:

	INVITACIÓN  No 026

	No
	NOMBRE
	VALOR
PROPUESTA
	ADR
	PROPUESTAS
EN RANGO
	DIFERENCIA
VR.ABS.

	
	PRESUPUESTO OFICIAL
	68,671,208
	
	
	

	1
	LIDIA BURBANO MELÉNDEZ
	67,220,840
	SI
	    67,220,840 
	557,812

	2
	FERNANDO J. SÁNCHEZ 
	68,499,538
	SI
	    68,499,538 
	720,886

	3
	FERNANDO LÓPEZ ROJAS
	67,820,337
	SI
	    67,820,337 
	41,685

	4
	OMAR ANIBAL CARDONA M.
	66,651,892
	SI
	    66,651,892 
	1,126,760

	5
	MARITZA SÁNCHEZ V.
	66,937,276
	SI
	    66,937,276 
	841,376

	6
	TEOFILO N. SARRIÁ G.
	67,628,632
	SI
	    67,628,632 
	150,020

	7
	OLGA PATRICIA BALDRICH
	67,762,937
	SI
	    67,762,937 
	15,715

	8
	EIDER SAÚL POLANCO T.
	67,891,478
	SI
	    67,891,478 
	112,826

	9
	FRANCISCO N. SERPA A.
	67,783,236
	SI
	  67,783,236 
	4,584

	10
	FRANCISCO CÉSAR FRANKLY  ALZATE
	67,628,533
	SI
	    67,628,533 
	150,119

	11
	RICARDO CABRERA D.
	67,710,491
	SI
	    67,710,491 
	68,161

	12
	ROSANIA DEL S. GUTIÉRREZ V.
	67,020,604
	SI
	    67,020,604 
	758,048

	13
	ELIO F. OTERO V.
	67,385,533
	SI
	    67,385,533 
	393,119

	14
	MANUEL  J. OREJUELA  R.
	67,594,490
	SI
	    67,594,490 
	184,162

	15
	JESÚS H. ZAMBRANO S.
	67,639,802
	SI
	    67,639,802 
	138,850

	16
	CARLOS A. JORDÁN M.
	68,335,354
	SI
	    68,335,354 
	556,702

	17
	“UNIÓN TEMPORAL” AMR
	67,226,802
	SI
	    67,226,802 
	551,850

	18
	ALEXIS BURBANO L.
	67,568,087
	SI
	    67,568,087 
	210,565

	19
	JOSÉ G. GUZMÁN A.
	67,572,468
	SI
	    67,572,468 
	206,184

	20
	MARTHA L. MUÑOZ O.
	67,400,791
	SI
	    67,400,791 
	377,861

	21
	CONSORCIO DCM
	67,468,170
	SI
	    67,468,170 
	310,482

	22
	JUÁN JOSÉ MELO F.
	67,869,780
	SI
	    67,869,780 
	91,128

	23
	ADOLFO L. VALDERRAMA B.
	67,422,790
	SI
	    67,422,790 
	355,861

	24
	MARICEL VERGARA Q.
	67,409,183
	SI
	    67,409,183 
	369,469

	25
	GLORÍA  QUINTERO  M.
	67,265,201
	SI
	    67,265,201 
	513,451

	26
	CONSORCIO SUR OCCIDENTE
	67,559,876
	SI
	    67,559,876 
	218,776

	27
	JESÚS DARIO LÓPEZ G.
	67,645,173
	SI
	    67,645,173 
	133,479

	28
	MARTHA C. ORDÓÑEZ O.
	67,649,506
	SI
	    67,649,506 
	129,146

	29
	DIEGO R. FERNÁNDEZ O.
	67,710,491
	SI
	    67,710,491 
	68,161

	30
	ARMANDO ESCOBAR R.
	67,655,711
	SI
	    67,655,711 
	122,941

	31
	RODRIGO ZAMBRANO V.
	67,365,752
	SI
	    67,365,752 
	412,900

	32
	JESÚS F. CASTRO G.
	66,424,059
	SI
	    66,424,059 
	1,354,593

	33
	MANUEL A. MUÑOZ L.
	67,747,430
	SI
	    67,747,430 
	31,222

	34
	“UNIÓN TEMPORAL” HIDALGO 
	67,844,917
	SI
	    67,844,917 
	66,265

	35
	VÍCTOR G. PARRA J. 
	67,707,504
	SI
	    67,707,504 
	71,148

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	No PROPUESTAS
	35
	
	
	

	
	VRP1
	67,543,562
	
	
	

	
	 - 3% VRP1
	65,517,255
	
	
	

	
	 + 3% VRP1
	69,569,869
	
	
	

	
	VRP2
	67,543,562
	
	
	

	
	MIN.P
	66,424,059
	
	
	

	
	MAX.P
	68,499,538
	
	
	

	
	P.O
	68,671,208
	
	
	

	
	VR PRMEDIO FINAL
	67,778,652
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	MENOR VR ABS
	4,584
	
	
	


De acuerdo al criterio de adjudicación el orden de elegibilidad es el siguiente:

1. FRANCISCO N. SERPA A.
2. OLGA PATRICIA BALDRICH

3. MANUEL MUÑOZ

Atentamente,

ING. VICTOR HUGO RODRÍGUEZ L.


ING. MARIO CAICEDO H.

Profesional Universitario Area de Edificios 

Contratista Area de Edificios.

Construcción y Mantenimiento
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